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沿 淮 如 区 水 涝 与 飞 凰 发 生 关系 的 
初步 调查 及 其 在 防治 措施 上 的 探 时 
楼 FA 


《安徽 省 是 埠 专 里 星 虫 防治 站 ) 


飞 蝗 的 发 生 , 有 盛 年 赛 年 之 别 , 在 过 去 时 代 里 , 它 的 滑 长 现象 , 完 公 在 自然 状态 下 演 发 
的 。 因 此 ,这 种 消长 现象 的 发 生 与 蝗虫 生态 环境 因子 的 变化 自 有 一 定 的 联系 。 

提起 发 生 飞 蜂 的 环境 ,和 营 会 使 人 联想 到 “ 旱 必 有 蝗 ”,“ 蝗 必 有 浇 ” 的 构 念 。 所 以 , Kie 
发 生 与 水 旱 的 关系 最 为 密切 了 。 

解放 以 来 , 治 蝗 工 作 在 党 的 个 导 下 , A OR, 几 千 年 来 的 蝗 害 已 经 获得 了 基 
本 消灭 。 过 去 那 种 “ 浊 天 敬 日 ,成 醒 廷 飞 ” 的 时 代 已 不 再 存在 了 ,有 目前 对 飞 蝗 完全 由 人 为 的 
有 效 地 控制 在 产 蝗 基地 。 由 于 蝗虫 活动 范围 受到 限制 ,环境 因子 对 它 的 关系 合 加 密切 ,水 
旱 对 蝗虫 发 生 的 作用 也 更 为 明显 。 

我 们 从 事 治 蝗 实 际 工作 ,往往 会 砍 到 这 样 的 问题 ; 当 原 求 做 好 的 治 蝗 计 划 , —B 
水 旱 影 响 而 发 生 了 剧烈 的 变化 时 , 便 与 实际 情况 出 入 芯 远 ,使 防治 工作 处 于 和 被动。 如 1956 
SEER OS, MRK, 蝗虫 的 发 生 大 大 溅 轻 。 不 仅 使 治 蝗 蒋 械 遭 至 了 积压 ， 
而 且 还 滋长 了 于 又 的 麻将 思 禄 。 相 反 如 1951, 1955, 1957 三 年 ， 水 后 蝗虫 又 突然 大 量 发 
生 , 有 些 地 区 因 药 械 作 力 准 备 不 足 , 造 成 慌乱 窜 动 局 面 。 这 史明 水 时 问题 与 治 蝗 工 作 有 重 
大 的 实践 意义 。 沿 淮 凰 区 地 势 低洼 ,雨量 较 多 ,因此 ,雨水 问题 较为 突出 。 为 此 , 我 们 自 
1954 年 起 ,先后 在 盱眙 的 沿 湖 蝗 区 BUNKER ALE ARABS LEH, 
兹 根据 这 一 地 区 蝗虫 的 发 生 历 史 、 气 稼 ,水 文 等 资料 , 作 了 初步 的 分 析 , 坟 提供 科学 研究 机 
关 作 一 些 和 线索 。 但 因 作者 学 识 浅 薄 ,所 上 见 不 广 ;加 之 在 工作 中 仓 挛 成 稿 ; 错 愤 必 多 , 倚 疡 各 
界 指正 。 


水 涝 与 飞 则 发 生 关系 的 调查 


本 调查 是 以 飞 蝗 预测 预报 点 观察 的 材料 为 主 ， 厦 瑚 背 治 淮 各 蝗 区 的 历史 情况 进行 整 
理 , 分 述 如 下 。 

《一 ) 产 蝗 基 地 形成 与 水 涝 的 关系 

沿 淮 蝗 区 的 产 蝗 基地 ,主要 分 布 在 浴 河 两 岸 的 注 地 、 莞 湖 , 河 党 \ AE SEA, 以 及 浴 北 
PRM ABE, KEM RAM MERE BRER “BERS”. 

HTa Basati, HAIG 1643 年 ( 清 顺 治 元 年 ) 至 1953 年 , 共 310 年 。 其 中 发 生 水 游 
KERS AK, PREUR BE 29 R(# 1), 水 游 炎 平均 每 不 到 大 年 发 生 一 次 , ARAR 
平均 每 十 年 发 生 一 灾 , 根 据 这 个 地 区 的 历史 记述 和 蝗 区 地 理 形 势 的 分 析 , 产 蝗 基地 形成 的 
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R1 BAS GREE A ATE 1643—1953 ERKENE 























Bee le s| km oe te a | REE el Ok a ee OR 
1648 46 | 顺治 6 年 | 页 淮海 1745 年 | 乾隆 10 年 | 秘 水 
1658 年 | 顺治 16 年 | 反 阳 层 水 1746 年 | 乾隆 11 年 | 大 水 
1662 年 | 康熙 元 年 | 泗 州 属 水 1750 年 | 乾 妖 15 年 | 秋 黄 \ 淮 并 涨 ， 
1663 年 | ERR 2 年 | BM 1756 年 | 乾隆 21 年 | SPA WINE e IEK 
1665 年 | IERE 446 | 水 1761 年 | SERE2OSF | aeti yeri MBPT At 
1666 年 | 康熙 5 年 | 河 决 1778 年 | 乾 降 43 年 | 11 Rey TR eT A He 
1670 年 | PERRO 4E | 夏 水 . 1779 年 | 乾隆 44 年 | 秋 湖 混 并 涨 
1671 年 | 康 牛 10 年 | 3—8 E Asst eR 1780 年 | 乾隆 45 年 | BUPA INF zk 
1674 年 | 康 绍 13 年 | 温州 水 1782 年 | 乾隆 47 年 | 秋 谁 湖 倒 样 
1675 年 | 康凯 14 年 | 风 阳 水 1786 年 | BERESI4E | 洪 泽 湖水 涨 
1678 年 | 康熙 17 年 | 星 蝗 1787 年 | 乾隆 52 年 | sem eer aE UE A HE 
1679 年 | 康熙 18 年 | 10 月 淮 水 大 涨 旱 蝗 1802 年 | SER 7 4F | HAREM 
1680 年 | 康熙 19 年 | 页 秋 大 两 大 水 1803 年 | 嘉庆 8 年 | 洪 尝 湖水 涨 
1684 年 | 康 申 23 年 | 秋 九 月 大 水 1808 年 | JLA | 5 ARSI je BAEk 
1685 年 | 康熙 24 年 | Eek 1813 年 | 嘉庆 18 年 | 黄河 人 淮 
1686 年 | 康熙 25 年 | EA, 秋 大 水 1814 年 | 吉庆 19 年 | EF See 
1687 年 | 康熙 26 年 | KAKRA 1815 年 | 喜庆 20 年 | 6 月 治 浴 大 十 洪湖 大 涨 
1690 年 | 康熙 29 年 | 旱 , 大 水 1819 年 | 嘉庆 24 年 | eT REA AE 
1693 年 | 康熙 32 年 | AREAS, PTE EE 1822 年 | 道光 元 年 | 大 疫 , 大 水 
1696 年 | 康熙 35 年 | FEEL, 6,7 AAD || 1826 年 | 道光 5 年 | 秋 洪 湖 盛 涨 
1697 年 | 康熙 36 年 | 大 水 1841 年 | 道光 21 年 | 河 决 祥 符 大 淮 
1699 年 | 康熙 38 年 | 大 水 1847 年 | 道光 27 年 | 大 水 
1701 年 | 康 巾 40 年 | 被 水 1849 年 | 道光 29 年 | 大 水 
1703 年 | 康 品 42 年 | So 1854 年 | 成 丰 4 年 | Bae 
1705 年 | 康 辕 条 年 | ZKA 1855 年 | 成 在 5 年 | 7 BABRI Ikki 
1709 年 | 康熙 48 年 | HAM 1856 年 | 成 丰 6 年 | KPM 
1710 年 | 康 咒 49 年 | 时 “| 1862 年 上 同治 元 年 | 人 饥 无 种 
1714 年 | 康 中 53 年 | 夏秋 时 1865 年 | 同治 3 年 | OL 
1716 年 | peRess4e 」 秋 时 1868 年 | 6 4A | 7 APRA DH 
1722 年 | ROLE | 秋 早 1388 4 | segqisey. | 3 ARES ARR TAR 9 
1724 年 | 班 正 2 年 | ARE 1889 年 | 光 猪 14 年 | KẸ 
1725 年 | 雍正 3 年 | 夏秋 潍 水 大 涨 1891 年 | 光 精 17 年 | 5 BARBARA 
1726 年 | 班 正 4 年 上河 水浴 1892 年 | 光 结 18 年 | AM 
1727 年 | 更 下 5 年 | 大 水 1895 年 | 光圈 21 年 | ELAR ARS 
1728 年 | FETE 64E | 大 水 1921 年 | 民国 9 年 | 大 水 
1729 年 | 班 正 7 年 | 大 两 水 1926 年 | 民国 15 年 | 大 水 
1731 年 | 更 正 9 年 | 大 水 1931 年 | 民国 20 年 | 8 月 8 日 大 水 16.17 公 尺 
1733 年 | IERIE | 秋 大 水 1935 年 | 民国 24 年 | Pk 
1735 年 | MELE | SOL 1936 年 | 民国 25 年 | iez EKRAR 
1736 年 | EETA | 秋水 1940 年 | 民国 29 年 | AB 
1738 年 | 乾隆 3 年 | 夏 早秋 小 1941 年 | 民国 30 年 | 大 水 
1739 年 | WERE 4 42 | 秋水 | 1943 年 | 民国 32 年 | 淮 水 上 涨 
1740 年 | HERE 5 4B | 水 渤 冰 他 | 19454 | 民国 34 年 | K 
“1741 年 | HERE 6 4 | 大 水 1950 年 | | 天 水 
1742 年 | 乾隆 7 年 | 大 水 1953 年 AR a8 





1743 年 | WERE 8 AE | BRA . , 
Rn wt mere rn te 
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起 因 , 主要 是 由 于 水 计 的 动力 0。 理由 是 ; G 淮 河流 域 地 势 平坦 , 支流 众多 , 夏季 雨量 集 
中 ,山洪 暴发 , 吐 省 困难 , 致 泛滥 成 炎 , 使 沿 淮 莞 地 逐 浙 增多 。 如 上 肝 眙 县 坝 老 区 沿 湖 的 大 片 
莞 地 ,十 几 年 前 谷 是 庄稼 良田 ,抗日 期 站 国 民 党 反动 派 决 黄 夺 淮 ,湖水 上 涨 泛 小 渝 为 蓉 获 ， 
致 成 产 凰 的 主要 基地 。 (i 河流 变迁 改道 , APIA BERRA, 即 清 一 代 , 计 黄 河 夺 淮 和 破 
ERMEE. SR IES HS REE, AO SEU AOA BORE 
ZW, RUA ITE a RA PRSERO ACTA SSE, Gi) BaF UAE RATA, ETL 
HVE IH HS JE] We Hh Be AF SA ACLs Y AP HPT REESE, (iv) 水 利 年 久 失修 ,内 河 洪 塞 ， 
SPARS RE. HEAL ZEA PO BE HY, a RRE W E RA 
汪 湖 以 及 灵 壁 的 各 蝗 区 。 由 于 这 些 原 因 , 使 荒地 大 量 形成 , FAP RRR WR, 
输 蝗 虫 创造 了 食料 和 栖息 的 条 件 。 更 因 水 早 炎 宕 人 积 的 雍 击 ,迫使 沿 港 居民 饥 荣 外流, 人 
SWE 更 有 利于 蝗虫 的 发 生 。 在 这 种 情况 下 ,逐渐 演变 成 产 蝗 基 地 。 

同时 飞 蝗 因 在 这 种 环境 里 生长 发 展 ,由 于 环境 对 它 影响 的 结果 ,依据 生物 进化 的 规律 
在 和 的 生理 生态 上 , 必然 的 会 产生 与 此 种 相 适 应 的 性 能 "一 一 “ 蓝 水 喜 尘 的 习性 ”, 故而 目 
MER REFE, RAKKE, 但 是 飞 蝗 分 布 仍 保持 在 原来 的 湖 滩 洼 地 产 蝗 基地 , BC 
明 飞 蝗 的 消长 过 程 和 产 蝗 基地 形成 的 历史 过程 与 水 涝 的 作用 存在 着 一 种 密切 的 联系 ， 这 
种 联系 的 存在 决定 飞 星 分 布地 区 和 消长 的 现象 。 
(=) ”雨水 与 蝗虫 发 生 的 关系 

1. 雨量 及 分 析 (WE: 谁 河流 城 是 我 国 南北 气候 的 分 界 入 在 秦岭 淮河 以 北 ,全 


CHR) BF 





1) WRP EAD EA SS 5 EE OR EA, TLR EER 
河 洗 改道 及 水 潜 的 影响 ， KORA HOWE. ts fehl oh fe is Pg ELA AE, 依 此 情 3 SY bt Py" yea 
甘地 形成 起 因 的 动力 ”。 


2) 沙洲 地 区 水 早 伙 密 马 始 何 时 , 何 未 找到 可 劳资 料 , 唯 据 有 请 一 代 伙 铸 闫 仍 , 人 民生 活 艰 窑 异常 。 据 当 地 过 次 
反映 ,在 过 去 潮 会 饥 莞 外 逃 由 来 已 入 , 覃 至 解放 前 仍 是 如 此 , 故 总 区 村 上 庄 世 游 , 人 烟 极 少 。 
3) 苏联 李 森 科 院 士 角 褒 过 ;“ 动 植物 异 对 于 外 界 环境 条 件 各 周转 环 吉之 相对 的 合理 性 ,适应 性 ,以 及 有 机 体 各 不 
同 器 官 在 执行 某 种 功能 时 的 和 谐 性 与 协 痪 性 ,可 以 用 达尔 文 关于 自然 选择 和 人 工 进 择 的 学 瞪 来 很 好 地 解 条 。 
凡 对 于 在 基 些 条 件 下 发 育 及 生存 有 利 的 变异 , 帮 促 成 这 样 个 体 的 数目 的 增加 , 促成 它们 的 紧 殖 ,而 对 于 生存 
有 蜜 的 变异 则 促成 这 样 有 机 体 的 数目 的 诚 人 办。 pp 
serme SP FERIA EEK T E) WEA PLAET A CRA E Ro EAR 
TE CRA REMA A AAR RET R eE, FARE ER TUT, BORE E ky 
BEPERK a EATR R CERERE: 1952, BERLE REG HE. Ao Egg, ips 500 页, 科学 于 
IE 1956 年 第 一 版 )。 
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年 雨量 大 多 不 到 750 EK, FE 500 毫米 左右 , 在 秦岭 淮河 以 南 雨 量 , 大 多 在 750% 
KAE, BFE 1,250 毫米 左右 。 根 据 浴 河中 游 蚌 坊 水 文 站 27 年 资料 统计 , 平均 年 十 
E 774 毫米 ,最 大 年 雨量 1,565 毫米 (1956 年 ) , 最 少年 雨量 376 毫 米 (1922 年 )。 年 雨量 的 
变动 幅度 远大 ,最 大 年 雨量 比 最 小 年 雨量 大 四 倍 以 上 ,年 雨量 的 相对 变 率 为 29% (图 1)。 
从 图 1 可 以 着 出 ， 年 雨量 的 变动 幅度 虽 
K, 但 其 变动 范围 却 以 500 毫米 人 以 上 至 1,000 
毫米 以 下 为 主 ,在 1,000 毫米 以 上 或 5008E IK 
以 下 的 年 份 极 少 ,因此 ,淮河 以 北 地 区 的 雨量 
对 蝗虫 生长 有 利 。 
雨量 与 飞 蝗 发 生 关系 , ZEA 1952 一 1956 
年 的 雨量 和 蝗虫 消长 关系 用 曲线 表示 如 图 2。 
| 1952、1955、1956 三 年 雨量 大 ;曲线 上 升 ， 
FEF 1932 1958 1954 1955 % ”与 之 相反 , 蝗 情 少 ,曲线 下 沉 , 两 线 相向 仲 长 ， 
图 2 SEL ATS S ea Pe SHI SE MERE 尤其 19541956 WE ES BB A A BL 
CREASE AK SC HAF) 情 , 两 线 相向 角度 表现 得 更 为 明显 。 从 图 2 指 
出 :雨量 与 飞 蝗 消 长 之 到 具有 一 种 负 相 关 的 作用 , 襄 明 年 雨量 合 大 ,蝗虫 的 发 生 爷 为 不 利 ， 
这 是 由 以 下 两 个 原因 造成 的 : (i) 由 于 雨量 增长 ,而 引起 水 位 上 升 (图 3)。1954、1956 年 十 
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图 3 蝗虫 盛衰 年 水 位 升降 曲线 图 


量 大 ,水 位 高 出 30 年 的 平均 水 位 蕉 大 ,因此 所 有 产 蝗 基 地 公 部 积 水 淹 没 , 蝗虫 发 生 就 少 
相反 1953、1955、1957 年 雨量 小 ;水 位 低 于 平均 水 位 , 湖 滩 洼地 至 部 暴露 ， tae emg 
因而 严重 。 所 以 高 水 位 停留 时 间 的 长 短 ,是 沿 淮 蝗 区 蝗 情 消长 的 基本 因素 。 (i) KS, 温 
BAAN IEE FS BAAR KB EO TE eS), 淘汰 必 有 烈 。 1954 
ERIE LE TRS RA RAR 80 RK A ee RAR LAE 
Biehl An als net ERIRE IOI, 各 地 亦 有 类 似 情 况 , 同时 肝 

是 年 越冬 星 卵 后 期 遵 寄生 蜂 死亡 率 高 达 39.5 多 , 亦 可 证 明 。 

(2) 分 布 : 该 地 区 雨量 分 布 极 不 均匀 , VRSMRES ,平均 狗 占 全 年 60% 左 右 ,其 
余 三 季 雨 量 均 稀少 ,四 季 雨 量 分 配 如 吉 2。 

夏季 虽 为 多 雨季 节 , 但 因 雨 量 集中 之 故 , 6.7、8 月 份 雨量 分 布 亦 不 稳定 , 据 27 ERE 
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R2 A ENS RR 







Eä 别 | 春季 (3 一 5 月 ) | 夏季 (6 一 8 月 ) | 秋季 (9 一 11 月 ) | 冬季 (12 一 2 月 ) | 合 ft 
WH (20K) 180.9 556.5 


57.1 


106.6 973.3 
20.8 








* 1950—1956 七 年 的 平均 雨量 ,此 有 系 蚌 夫 水文 站 釉 料 。 


其 最 大 月 降雨 量 出 现 月 份 如 表 3。 
RI SAABMRAMA RMR 


nan | s mn | aao 年 份 
7 9 ee BEE DEA” 
8 月 6 22.22 1928, 1932, 1934—35, 1940, 1955 
6 月 3 11.11 1922, 1937, 1956 
5 月 1 3.71 1942 

& at 27 100.00 


区 将 各 月 雨量 与 变化 情况 以 曲线 示 如 图 4。 






A ER KE (1956) 


Ar1950 一 57 年 的 平均 雨量 





naman a 


om 


图 4 ”雨量 分 布 曲线 图 


从 图 4 可 以 看 出 : (全 年 雨量 只 表现 一 个 高 峰 。 (ii) 夏季 每 月 雨量 的 变 幅 其 大， 如 
1956 年 最 大 月 降雨 量 为 585.1 毫米 (6 月 份 )。 1953 年 最 大 月 降雨 量 217.3 毫米 ,平均 
(8 年 ) 最 大 月 降雨 量 247.2 毫米 (7 月 份 )。 其 中 1956 年 最 大 月 雨量 比 1953 年 大 两 倍 以 
上 。4ii 雨 期 念 推 前 ， 年 雨量 您 大 。 如 1956 年 的 最 大 月 降雨 量 出 现在 6 月 份 , 故 是 年 十 
量 高 。 由 于 雨量 集中 , 及 雨量 的 变化 较 大 ,是 造成 蔽 地 区 水 旱 伙 害 的 基本 原因 , 同时 又 因 
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降雨 的 时 间 短 促 , 干 旱 的 时 间 较 长 ,是 有 利于 蝗虫 的 生长 。 

2. 雨量 分 布 对 飞 蝗 发 生 的 影响 年 雨量 多 答对 飞 蝗 的 发 生 斌 有 一 定 的 关系 ， 但 雨量 
在 季节 的 分 布 更 具有 重要 的 意义 。 关 于 这 个 问题 的 研究 ， 首 先 要 明确 飞 蝗 在 诸 地 区 的 生 
长 过 程 ,然后 观察 雨 期 推移 所 起 的 影响 。 

(1) 飞 蝗 的 生长 过 程 ， 飞 几 在 沿 淮 地 区 发 生 代数 ， 除 亢 旱 高 温 的 特殊 年 份 发 生 三 代 


(1953) 外 ,一 般 每 年 发 生 二 代 , 在 正常 情况 下 其 生活 史 如 图 5。 
| 
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AS 飞 蝗 生 活 史 图 


Be. WHA 5 月 上 旬 至 6 月 中 旬 , 成 虫 期 自 6 月 上 旬 至 8 月 上 旬 , 艺 期 自 6 月 中 多 
至 8 月 中 旬 。 

秋 蝗 : WA 7 月 上 旬 至 9 月 中 旬 ,成 虫 期 自 7 月 下 旬 至 8 AeA 8 月 中 旬 
BIE 5 月 中 旬 , 但 各 年 因 气候 情况 不 同 ,而 飞 蝗 的 生活 径 过 时 期 炙 有 变动 。 

(2) 雨量 分 布 对 飞 蝗 发 生 的 影响 : 通过 观察 得 出 的 初步 结果 是 雨 期 推荐 ， 对 飞 蝗 发 
生 所 起 的 反映 ,有 以 下 四 种 情况 : GE, 呈现 两 个 高 峰 , 年 证 量 在 1,000 毫米 以 上 ， 
飞 蝗 发 生 必 受到 严重 限制 ,不 可 能 猩 狂 成 估 ( 图 6)。 如 来 安 地 区 因 雨 量 较 大 ,分 别 在 5 月 与 
8 月 间 前 后 出 现 两 个 高 峰 n, 因此 雍 县 的 老 汪 湖 、 河 西 外 滩 等 大 片 荒地 ,每 年 员 有 不 同 程度 
AY CMe, Pe I A HARIHAR, 5 月 份 的 雨量 使 凰 区 积 
水 ;, 蝗 卵 遭 受 严重 死亡 , 悉 于 秋 凰 凡 化 后 期 , 双 遭 8 月 份 高 十 量 的 威胁 。 因 此 ,不 得 大 量 繁 
殖 , 故 无 皮炎 的 可 能 。( 这 十 期 提前 :高 峰 虽 只 出 现 一 次 , 但 积聚 在 6 月 , 对 飞 蝗 发 生 也 其 
不 利 。1956 FHUAIR, MEELT, EARRA TEE 6)。 是 年 前 期 
(3 一 5 月 ) 雨 量 较 高 , 湖 地 因 水 分 过 大 ,地 温 不 足 , 延 迟 夏 蝗 孵化 ,后 当 赂 化 出 土 之 际 , 双 遭 
6 月 上 甸 大 十 上 水 ,至 11 ALKIRE, SKS CAMO, 因此 蝗 情 很 
少 。(iii) 责 量 高 峰 推 移 至 7 月 间 , 对 秋 蝗 虽 有 极 大 的 影响 ,但 利于 夏 蝗 的 发 生 (图 6)。1954 















1) 此 系 1951 一 1957 年 观察 籍 果 , 将 逐 月 雨 悬 平均 制 成 的 曲线 。 交 中 来 安 地 区 的 雨量 ,条 根据 浴 县 气象 站 1951 
一 1957 年 的 稍 反 和 作料 , 噬 站 与 来 安 星 区 距离 最 近 , 仅 30 余 里 , 且 多 位 在 蝗 区 的 上 游 ,最 表 代 表 读 地 区 的 情 吏 。 
来 安 蝗 区 是 属于 长 江 流域 , 距 江 仅 五 ,六 十 里 ， PUBS SC SB HEP BeBe JETT ERAS EEA 季节 分 布 全 不 同 ， 
故 蝗虫 可 能 发 生 的 程度 也 不 一 样 。 
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年 嘉 山 潘 村 湖 蝗 区 ， 夏 蝗 发 生 面 积 3 FLMC IUR RIADNA 
Fi aw ARKH EAE 500 雷 , 不 过 这 里 
有 一 个 情况 , 夏 蝗 成 虫 因 积 水 上 迁 , 扩 
散 产 卵 , 致 秋 蝗 密度 稀 , 未 能 全 部 列 入 
REER (ARTI SERA BEY EPR IB RK 
ABER. Min ERIE 7 月 
上 旬 或 推迟 至 7 ATA, HENE 
响 较 小 。 如 1957 年 淮北 各 其 ;分 别 在 Oe 
7 月 上 旬 或 下 旬 上 水 ， 此 等 地 区 在 8 全 
ATAJE, DWR an E 
SABE BOs, TURE 8 月 下 
旬 ,造成 龄 期 交错 ,防治 困难 。 Cv) W 
量 高 峰 后 移 至 8 AR, PHETH HE 
mh, MAMA RBA CA 
6), 40195758 Se RATS KM RE 
面积 共 98,000 AH, JE 1956 年 大 到 13 
倍 左右 ， 这 里 的 原因 有 二 : za) 雨量 高 
峰 后 移 ,前 期 的 雨量 较 小 ,因而 利于 夏 
蝗 的 发 生 。 b) 8 月 份 雨 量 是 沿 淮 地 区 
夏季 雨量 的 尾声 , 故 雨 量 不 大 , 退 水 较 一 一 一 一 一 
快 ,同时 秋 蝗 龄 期 已 大 ,关系 较 小 。 "a6 Ha Ror sce 4 Seth 
从 以 上 说明 :雨量 您 提前 ,对 蝗虫 BE: 1) 限制 发 生 雨量 有 系 来 安 星 区 1952 一 1957 年 六 年 平均 


HEIRS ER i ELIR HERA 


FARE BTS SOMA 





> A Be AL Fa]. BoE = bpi > TS EE; 
发 生 仿 不 利 ,雨季 僵 推 局, 对 蝗虫 发 华 2) 除 * 限 制 发 生 和 雨量? 外 ,其 他 各 年 份 二 量 均 为 晨 塌 水 
合 有 利 ( 图 6) ,特别 是 蝗 卵 发 育 后 期 和 SOMO; 
se EAN E E E gt 3) 本 图 系 哎 明 不 同 雨量 分 布 与 蝗虫 发 生 消长 的 关系 ， 
PEI EA 时 期 的 雨量 影 向 最 大 ， 获 采 用 蝗虫 的 这 年 旺 年 ,平年 等 各 年 份 两 二 ,与 来 
AAA hee aie, Bas 安 地 区 不 宜 蝗 虫 发 生 的 六 年 平均 证 量 作 上 比较 路 明 。 


雨量 ,对 蝗 区 的 变迁 也 起 着 重大 的 作用 ,这 与 掌握 蝗 情 有 极 大 的 关系 。 

3. 雨水 对 蝗 那 发 育 的 影响 ”为 了 明确 凰 区 渡 水 与 蝗 卵 发 育 的 影响 ， 特 进行 一 系 烈 的“ 
调查 观察 工作 , 兹 将 初步 观察 结果 分 述 如 下 : 

(1) 1954 ÆR RIPAK. HHA RR AMER, 戚 洼 少 横 两 项 新 圩 
二 地 , 蔽 处 地 势 低洼 , 自 三 河 关 工程 建成 后 , 洪 泽 湖水 位 略 有 提高 , 是 年 5 月 13 一 14 日 降 
两 后 (降雨 量 25.4 毫米 ), 洼地 始 有 部 分 积 水 ， 炎 于 5 月 19 一 21 HERRAR (ENR 43.2 
HERK), 低洼 蝗 区 全 部 上 水 , BORE BALK 2-3, HAI REA, 历时 5 天 , 气温 为 
23.1C, 凰 卵 死亡 情况 如 表 4。 

据 在 上 水 前 5 月 11 日 检查 , 蝗 卵 死亡 于 为 8.71 多 (了 系 越冬 期 间 死 亡 ) RAB 46.15% 
GRA 及 至 十 后 自 5 月 26 日 起 , PAAR PARCRBAS (26 HECERA 
取样 机 过 误差 不 能 代表 和 丛 面 情况 ) ,发 育 率 相对 沽 低 , 同 时 蝗 卵 淹 水 死亡 ,是 在 开始 孵化 阶 
段 (5 月 26 日 ) ,至 最 后 的 一 次 (7 月 OA) RAE IPAE CAE IK 89.22 % BEREH 10.28%, 


æ 
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RA LSS4SE RFRA RR TEE ok ERS DIE EE 
fe 化 情 R 






































Æ C i Rl ek woh al RR TR 
检查 日 期 | gee | HRB | 一 一 一 一 一 一 一 一 | 二 | 
mena zc auna ewan | SAT |g geag | I fe g 
1/5 975 8.5 | 8.71 450 46,15 440 45.14 ”一 0 
16/5 675 21 3.12 207 30.86 447 66.22 一 0 
26/5* (1050) | (726) | (71.65)| (115) |(10.25) | (159) | (14.25) (50) (3.85) 
2-4/6 1905 | 590 | 31.271 327 | 17.16 | 852 | 44.27} 123 6.85 
6/6 477 190 39 83 22 4561 202 42.32 63 13.22 
16/6 2362 | 1649 | 69.81] 90 | 4.15 | 176 | 746] 439. 18.85 
23/6 694 622 | 89.22 3:83 1.87 33 4.63 





10.28 





89.22 
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* 26/5 RAMA DRTC CERAR, BRAS E, PR ENC BREN RA LBSR 
AFD, RIED WSL. 


ey hy SA Re EEL SRAM 7) 0. 
是 年 蝗 卵 死亡 , 除 上 水 前 越冬 死亡 率 6.84% 
外 ;其 余 82.38 35 AE I FBC A RR 
水 可 接济 死 41.86%, PCH BAB RR, 
另 因 温水 而 引起 的 寄生 蜂 侵 变 而 死亡 的 计 
39.59% (寄生 蜂 标本 已 次 中 国 科 学 院 正 句 定 
中 )。 

(2) 1956 年 嘉 山 潘 村 湖 蝗 区 水 淹 蝗 卵 观 
= ` Se RAR TEN 5 LZ He BE OF 
AM Ale ae Daa ee as DERETA. 1955 SEN Ce HA) 
图 7 1954 sear to oie at ctor "6.1 TRE EEE ATE 0405 BR HG 6 PR 
WRMEFEC (5 月 26 日 栓 查 死 “ 最低 0.1 块 ;1956 4 3,4,5 月 份 多 雨 ( 共 降 雨量 
mD TE WAR 375.7 毫米 )， 湖 地 一 直 泥 漆 未 干 。 5 月 .上 旬 注 
地 部 分 积 水 , 5 月 21 日 暴雨 , 积 水 面 积 扩 大 , 因 
而 使 夏 蝗 铸 化 退 迟 , 6 Aba RAK, SH, 直至 11 月 上 多方 陆 先 退 去 , 浸水 时 间 
达 6 个 月 ,一 般 积 水 深度 3 一 5 尺 , 最 深 达 一 丈 TE LOK Bt 8 KRHA, FMP 
Bw 9%, 高 地 于 5 月 9 日 让 开始 出 土 ， {BN Hie A SLI A $8 Bal ae be WS CL Hs 

高 ) SIF 5 A 26 日 一 6 A 5 Bee. 
水 后 检查 :当年 水 退 后 , 朗 以 侦察 员 配 合 民 工 44 人 进行 检查 ， 检查 面积 1,741 E, 取 
样 检 查 34,200 亩 (每 样 4 FHER, 控 3 一 4 EE), 结果 未 发 现 蝗 卯 。 次 年 从 于 太平 乡 杨 
注 南 作为 观察 对 象 , 夏 蝗 孵 化 前 , 检查 地 下 取样 100 片 , 无 废 ( 亦 无 死亡 卵 的 遗 踊 )。 双 在 
夏 蝗 发 生 期 间 , 自 5 月 上 和 旬 至 ?7 月 ,指定 专人 ,每 3 一 5 天 进行 检查 一 次 ， 亦 未 发 现 蝗 晴 ,让 

明 1955 FRERIK RERE 

(3) 1957 WER AEA Me PRE 1957 年 7 月 7 一 14 日 暴雨 成 游 ， MAE SSE, 





1) 据 1954 AEA AA , 1 ON Bek ERRIME , TT 能 增加 寄生 蜂 使 袭 的 机 会 ， ro a or REA ST 
AN AREE- PRE HIME SE. 
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”历时 20 一 28 天 ,气温 24 一 26°C, 积 水 深度 0.5 一 4 尺 ,水 退 后 ,于 8 AP POTS SRE 
南北 坦 及 小 郭 湖 地 沟 霹 等 处 查 到 蝗 卵 5 块 , 总 计 289 粒 , 其 中 已 发 育 的 蝗 卵 126 泣 (已 现 
环节 或 具 黑 点 肉眼 清 晰 可 辨 ), 人 部 死亡 ,从 未 发 育 的 263 粒 , 全 部 完好 ,无 死亡 现象 ,死亡 
率 最 高 36.2% ,最 低 20% ,平均 32.4%( 表 5)。 

RS RBM MR CB AR 























检查 总 及 BR hy #8 SB RRR 死亡 粒 数 
am| | | COP jo em HEN ARE poem] TR | 区， 
eo er 20 | 1 | 80 | 16 16 100 | 64 0 0 20.0 

BE | gern (RRR 20 | 工 | 72] 26 26 100 | 46 0 0 36.2. 
l mgng 23 | 3 | 237| 84 84 100 | 153 0 0 35.4 
合计 | 5 | 3891 126 | 126 | 100 | 263 0 0 32.4 


| 

JD ESHA: 蝗 卵 温水 是 否 会 引起 死亡 ， 这 是 决定 于 蝗 孵 的 发 育 时 
期 。 在 蝗 孵 发 育 前 期 (东亚 飞 蝗 卵 无 灌 育 期 ), 即 在 夏季 高 温情 况 下 ,浸水 时 间 长 达 20 一 28 
天 , 亦 未 死亡 (1957 EWA) ,而 在 发 育 后 期 ,特别 在 及 化 期 间 , 虽 在 低温 情况 下 仅 浸 水 6 天 
(气温 23.1°C) ， 但 死亡 率 高 达 82.38 % (1954 年 盱眙 威 注 乡 水 济 蝗 卵 死 亡 , 发 育 镶 化 调查 
表 ) ,这 与 苏联 普 列 德 切 林 斯 基 针 野外 观 窜 指出 :“ 卵 块 由 水 沥 而 死 , 只 是 在 卵 期 胚胎 发 育 全 
期 一 一 幼虫 风化 前 一 一 遭受 水 济 的 情况 引起 的 ,具有 胚胎 的 卵子 在 发 至 初期 遭 水 滤 , 并 无 
不 良 影响 ”的 情况 相符 。 同 时 E. M. 舒 马 科 夫 等 人 0 实验 ,将 蛛 卵 放 在 水 底 , 自 滞 青 期 到 
胚 体 充满 整个 卵 腔 接近 成 长 止 (温度 25°C), AREA Ha, MTB A BAS 
FERRERA A A ,但 就 以 后 的 观察 ,在 水 内 幼虫 的 发 育 和 成 熟 中 的 胚 体 大 抵 赵 于 
死亡 ,不 可 能 裂 破 卵 沉 , 从 这 里 成 为 明显 的 事实 ， EATER MRT CSP A 与 这 
一 实验 和 推 花 是 相符 合 的 。 

4. 春 夏 雨量 对 蝗 卵 用 化 时 期 的 影响 EMR OE, 据 两 年 来 观察 , MAZA N 
贱 化 时 期 关系 极 大 , 嘉 山 潘 村 湖 1956 年 因 前 期 雨量 较 大 ,3、4、5 月 份 降 雨量 共 达 375.7 & 
ok, He 1955 年 同期 两 量 88.8 毫米 大 四 倍 以 上 , 夏 蝗 孵化 时 间 , 据 饲 养 园 观察 (饲养 园 环境 
比 湖 地 较 高 ) ,1956 年 (孵化 期 5 月 26 日 一 6 月 5 日 ) 比 1955 年 ( 角 化 期 5 月 9 日 ) 迟 17 一 
27 天 左右 ,同年 湖 坟 地 夏 蝗 孵 化 期 (直至 6 月 6 bobo RUPEE), 比 高 地 (最 早 是 5 月 
8 日 ) 毗 述 到 近 一 个 月 左右 ,同时 1957 年 淮北 各 蝗 区 因 刘 7 月 上 中 旬 大 水 济 后 , 秋 蝗 孵化 
期 推 后 ( 相 延 至 8 月 下 旬 与 9 月. 上旬) 比 1955 年 要 迟到 20 天 左右 。 同 一 地 区 又 因 地 势 高 
注 不 同 , 退 水 时 间 早 晚 不 一 , 旷 化 期 前 后 相差 莽 大 。 如 高 地 于 7 月 20 日 朗 开 始 出 十 ,洼地 
落水 较 晚 的 直至 8 月 底 9 AIDARA HE LASEK 40 KLE. FESR MRL AY 
原因 ,可 能 是 因 蜂 区 积 水 之 后 ,地 温 降 低 , 延 禾 蜂 卵 发 育 。 据 E M. eae) pee, 
孵 渡 在 水 里 可 从 卵 外 部 驭 大 水 分 ,以 达到 卵 的 成 长 ( 胚 子 仍 能 进行 正常 的 发 育 ) ; 普 列 德 切 
林 斯 基 趾 的 观察 ,如 果 水 痊 时 间 不 超过 完成 卵 期 发 育 所 圳 的 温度 的 时 间 , 则 水 渡 不 影响 其 
AE, SPAWAR ED) CAE IPG, BD TET ARE , 可 能 延迟 几 个 月 的 时 期 ,水 退 后 自 
能 正常 发 育 。 
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(E)K EREEREER AKAR 

淮河 流域 因 夏 季 雨 量 集 中 , 每 年 都 有 程度 不 同 的 涝 类 发 生 ， 游 炎 可 分 为 两 种 :淮北 平 
原 主要 是 内 洲 , 沿 汐 洼 地 是 河水 与 内 渤 双 重 结 合 而 形成 , AGHA ER WA BR, 
沿 淮 因 河 水 变动 纵 慢 , 积 水 的 时 间 长 ,因此 ;, 积 水 时 间 长 短 不 同 对 蝗虫 的 影响 也 不 相同 。 

1. 淮河 流域 水 位 的 涨 落 变化 情况 ”水 位 的 涨 落 是 由 雨量 变化 而 起 的 ， 故 雨量 变化 是 
其 因 ; 水 位 涨 落 为 其 果 , 两 者 是 一 致 的 。 滩 河 流域 的 最 高 雨量 是 在 6、7、8 三 个 月 ,以 7 月 
份 居多 ,全 年 的 最 高 水 位 分 布 在 6、7、8、9 四 个 月 ;以 8 月 份 居多 。 据 历 年 观察 结果 ,水 位 


et 最 高 年 (1954) 
z2% -一 -一 一 最 低 年 (1953) Pes 





Agi 2 3 4 5 4 7 8 9 10 1 12 

FAS 最 商 最 低 平 均 水 位 变化 曲线 图 (材料 来 自 昨 均 水 让 站 ) 
升 高 至 15 米 以 上 (以 昨 埠 水 文 站 水 位 为 标准 ) ,党 淮 低 注 蝗 区 即 开始 部 分 上 水 , 到 19 一 21 
Æ (1954、1956 Pye) FAS AKARE, 高 水 位 停留 时 间 一 般 是 1 一 2 个 月 , 最 长 为 6 个 
月 (1956 年 ) ,最 短 在 一 个 月 以 内 ， 因此, 外 区 在 公 年 中 暴露 的 时 间 较 长 , 所 以 飞 蝗 得 以 第 
殖 生长 (图 8)。 

2. 水 位 涨 落 与 蝗 区 变迁 的 关系 “ 据 亮 山 潘 村 飞 蝗 预 测 预报 点 的 观察 ， 潘 村 湖 因 水 位 
py 
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一 -一 -- 一 -一 -- 1955 年 秋 蝗 发 生地 区 ( 老 蝗 区 ) 
1954 年 秋 蝗 及 1955 年 夏 蝗 发 生地 区 (波及 地 区 ) 
图 9 束 山 潘 村 湖水 位 涨 落 与 星 区 变迁 图 . 
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. 涨 落 与 蝗虫 变迁 有 着 密切 的 关系 ,如 1954 FRKE SWZ E EE, K 
年 (1955 年 ), 夏 蝗 侈 部 发 生 于 沿 湖上 庄稼 地 ,原来 湖 心 注 地 见 不 到 一 个 蝗 晴 ,夏季 上 庄稼 ( 指 小 
用 ) 收 割 后 , 残 蝗 陆 简 下 迁 产 卵 , 秋 蝗 又 在 原来 的 老 蝗 区 重新 猩 锋 地 来 , AK, 湖 心 部 分 洼 
地 积 水 ; 残 蝗 复活 动 于 水 际 的 庄稼 地 及 落地 ;水 进 后 ; 双 因 湖 荡 地 大 量 开 明 ,致使 三 昕 驾 转 
徘徊 , 无 法 发 居 。1951 年 6 月 上 旬 仅 湖上 水 淹没 , 至 11 月 上 旬 水 始 退 落 , 是 年 秋 蝗 仅 发 
生 在 沿 湖 高 地 或 湖 坦 沟 者 等 寻 , 追 1957 年 夏 凰 成 虫 复 允 下 迁 , 秋 蝗 重新 在 考 蝗 其 地 猩 狂 
HER CA 9) ， 从 这 里 也 可 以 解决 了 以 前 对 大 水 后 老 蝗 区 蝗虫 的 突然 发 生 和 散居 型 飞 昕 能 
否 迁 移 的 两 个 颖 题 了 。 发 生 大 水 

3. 大 水 后 蝗虫 的 消长 情况 。 发生 大 水 — 
KHE, ME hs St — ES HE N 
次 年 从 夏 蝗 开始 又 逐渐 上 升 ， 这 秋 蝗 名 又 
突然 猩 狂 , 直线 上 升 (图 10)。 1954, 1956 
年 两 次 大 水 之 后 ,情况 都 是 如 此 , 如 1956 
年 秋 蝗 仅 发 生 1,570 FH, 1957 年 夏 蝗 增 至 
8,480 亩 , 秋 星 上 升 到 9 ARB. 

对 大 水 后 刀 年 秋 蝗 突然 狙 妊 原因 的 分 
析 , 大 臻 有 以 下 两 方面 : 


发 生 大 水 
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(1) 每 交大 水 后 都 有 一 度 较 优越 的 适 。 py ba ER Eg xẸ 
宜 蝗 虫 生长 的 环境 条 件 。 如 大 水 后 1955、 图 10 Ack AML 
1957 两 年 雨量 均 较 少 ， RARA, Eaa t El SS UR KAUN EUR A ERR.) 


虫 全 长 (图 11) ,同时 水 后 地 肥 草 茂 , 铂 里 食料 丰富 ,年 殖 率 可 能 提高 , 如 以 1956 年 水 后 秋 
星 的 单位 卵 块 粒 数 与 1953 及 1955 干旱 年 秋 蝗 的 单位 卵 块 粒 数 作 比较 高 低 悬 殊 ， 即 可 证 
”了 明 ( 表 6)。 
(2) 水 后 蝗虫 扩散 ,密度 项 稀少 ， 
TEAME, BOADA ,蝗虫 得 以 乘 
机 再 起 。 
结语 ”从 产 昕 基地 形成 的 过 程 
FA A CR Hi Ja AA BEA ERE 
A No ”生态 特性 与 水 游 之 间 存 在 着 密切 的 联 
ae ` 条 ， 从 而 推断 飞 蝗 消长 规律 是 由 这 种 
aber BE PYLE IB AGE — A BS a 
月 份 3. 6 7 FT 9 
图 11 cok Jee he ee I BA 2 Fo - 
ARE EL ee ty eR CS ae ah Bh ok ee) 研究 雨量 分 布 与 飞 凰 生长 过 程 的 
关系 是 有 很 大 的 实用 价值 ， 蝗 夕 发 育 后 期 和 图 化 期 的 高 雨量 有 控制 飞 蝗 大 量 发 生 的 作 
用 ,成 虫 活动 初期 的 高 雨量 和 蝗 区 变迁 有 羞 密切 的 联系 ,因此 前 期 雨量 大 ,是 年 蝗 情 就 少 ， 
同时 十 期 推移 与 年 雨量 升降 也 有 密切 的 关系 , 即 雨 期 前 移 , 年 雨量 相应 升 高 , 我 何如 根据 
这 些 特点 , 掌 担当 地 雨 期 推移 的 规律 , 结合 蝗 区 环境 的 具体 情况 预测 蝗 情 , 可 以 弥补 “三 
查 " 之 不 足 , 提 高 预报 蝗 情 的 准确 性 。 
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1953 
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1956 


58 -2,700 46.70 
44 2,271 49.70 
26 2,311 75,96 
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水 位 对 飞 蝗 的 变迁 起 着 互 大 的 作用 ,我 们 必须 根据 飞 蝗 的 习性 ,以 水 位 磷 洲 时 阐 分 析 
下 虫 发 生 及 地 区 上 的 变化 。 但 因 蝗 区 地 势 复 杂 , 涝 炎 久 暂 不 同 ,雨量 与 飞 蝗 发 生 影 响 亦 各 
不 一 致 ,因此 必须 根据 各 蝗 区 的 特殊 情况 具体 研究 蝗 情 发 生 的 变化 规律 。 


对 防治 措施 上 的 意见 
几 年 求 , 治 星 工作 的 成 续 是 显著 的 , 在 历史 上 泪 留 下 来 数 千年 来 的 蝗 伙 , 能 在 解放 后 
短 短 的 岁月 里 获得 基本 消灭 ,这 是 过 去 社会 里 梦想 不 到 的 事情 ,但 是 我 们 也 决 不 能 以 此 自 
满 , 还 须 作 进 一 步 的 努力 ,彻底 地 消灭 几 害 ,确保 农业 上 的 丰收 。 
目前 治 蝗 工 作 上 主要 存在 两 个 问题 : 一 是 蝗 情 掌握 问题 。 由 于 水 情 影响 及 蝗 区 环境 
ACHE (SRE) ,使 蝗 情 总 向 复杂 化 ,如 蝗 情 的 鳄 轻 名 重 , 蝗 区 变迁 频繁 ,这 使 掌握 蝗 情 
产生 了 极 大 的 困难 ,因此 ,制订 计划 ,指导 防治 , 均 难 做 到 准确 及 时 。 二 是 治 凰 的 根本 措施 
间 题 。 飞 蜂 由 于 过 年 防治 以 及 因 环境 不 断 改 变 的 影响 而 引起 的 巨大 变化 ， 目 前 飞 凰 发 生 
的 特点 是 面 大 密度 稀 , 葵 防治 上 带 来 很 大 的 困难 。 新 械 效 能 受到 限制 ,庄稼 地 环境 复杂 ， 
蝗虫 变迁 频繁 ,防治 难 达 彻底 , 正 因 如 此 ,致使 近年 蝗虫 面积 有 仿 打 合 大 的 趋势 。 大 家 都 
知道 飞 蝗 基 一 种 极其 奖 强 的 昆虫 , 它 具有 强大 的 繁殖 力 以 衍 秆 其 后 代 ,从 宅 的 发 展 过 程 中 
可 以 看 到 ,往往 在 其 -- 度 究 落 之 后 ,很 快 地 就 局 复 了 原状 。 因 此 车 非 采取 根治 方法 就 难 达 
消灭 目的 ,为 此 作 省 愿 以 “抛砖引玉 ”的 精神 , 仅 就 以 上 两 个 问题 , 提出 一 些 粗浅 意见 与 大 
家 共同 探讨 。 | 
1. 关于 星 情 预 测 预 报 方面 ”预测 预报 工作 过 去 因 对 蝗 区 的 气候 、 水 情 及 环境 等 因子 
和 蝗虫 所 起 的 影响 计 识 不 足 , 以 致 孤立 进行 “三 查 ", RESO, 使 预测 车 果 带 来 很 大 
”的 片面 性 。 故 今后 必须 提请 注意 以 下 各 点 : 
(D DAR OH SRE Ae RAK RAE RGR) KIA 
W Ree (PO ELD) HET SRI (LS BS BE OE EEA, BA 
_《2) 须根 据 水 系 与 不 同 的 蝗 区 环境 情况 , MSL, 分 别 建立 飞 蝗 预 测 预报 点 ,以 观 
察 各 地 区 的 蝗 情 。 同时 ,预测 预报 点 应 有 气象 水 文 ,解剖 \ 化 脸 等 各 种 必要 仪器 设备 ,并 
配 有 一 定 业 务 水 平 的 技术 干部 , 方 能 积累 历史 资料 ,从 面 掌 握 蝗 情 。 
(3) 要 系 攻 的 研究 蝗 区 十 期 推移 和 水 涝 发 生 的 规律 , 并 进一步 观察 这 些 规律 , 对 飞 蝗 
发 生 的 关系 ,从 而 找 出 预测 预报 上 的 和 经验。 
(4) 长 期 预测 预报 与 短期 预报 人 须 结 合 进行 。 短 期 预报 ， 应 注音 蜂 卵 发 育 后 期 及 孵化 
期 的 雨量 \ 水 位 、 提 结合 检查 有 旷 化 以 观察 十 前 雨 后 蝗 卵 的 发 育 或 死亡 情况 ， 预 测 蝗虫 可 能 
发 生 的 程度 与 发 生 的 时 间 。 | 
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G) 切实 掌握 水 位 的 变化 情况 ,必须 紧 随 水 位 涨 洲 检 查 蝗 虫 。 飞 蝗 与 水 位 变化 的 联 
系 ,不 仅 与 当年 落水 时 间 有 关 ，, 而 且 远 在 次 年 夏 蝗 成 虫 的 活动 期 也 有 极 重 要 的 关系 , 因此 
对 水 后 蝗 情 的 检查 ,必须 联系 蝗 区 的 历史 情况 ,注意 老 蝗 区 的 新 发 展 。 

(6) 由 区 环境 的 变化 与 飞 凰 的 变迁 有 着 密切 的 关系 ,因此 查 卵 、 查 晴 \ 查 成 虫 时 ,必须 
注意 到 环境 收 变 , nF SL AAG 收获 播种、 作物 各 类 植被 稀 稠 等 情况 , 特别 是 成 虫 阶段 
关系 最 大 ， 所 以 查 成 虫 时 应 将 环境 收 变 和 成 虫 产 卵 阶段 联系 起 求 ， 方 可 了 解 蝗 卵 分 布 的 
范围 ,目前 蝗虫 密度 很 稀 ,环境 的 变化 快 , 查 卵 工作 确 为 困难 , 如 庄稼 地 经 翻 耕 后 , 就 不 易 
EPIR, 因此 目前 的 “三 查 " 工 作 , RRS RMR ESA 
要 外 ;一 般 均 无 查 卵 的 价值 。 

2. 防治 措施 方面 ”为 了 彻底 消灭 蝗 串 ， 必 须 第 正 单 夭 依 顿 莉 械 的 思想 。 前 面 已 经 说 
过 ,在 目前 虫 稀 面 广 的 情况 下 , 蒋 械 防治 不 仅 效能 受到 限制 ,而 且 最 主要 的 是 不 能 得 到 彻底 
消灭 目的 。 另 外 在 晨 荡 方面 虽 对 控制 蝗 情 有 一 定 的 作用 ;但 也 不 能 作为 根治 的 措施 ,如 沿 
淮 蝗 区 开 旦 的 时 间 短 在 3 年 以 上 ,长 划 40 年 左右 ,可 是 每 年 蝗虫 仍然 严重 发 生 , 因 为 党 浴 地 
区 温度 较 高 ,越冬 星 孵 虽 经 翻 耕 影响 不 大 ;相反 对 狂 虫 天 敌 却 有 很 大 的 抑制 (如 蚁 肾 之 类 )， 
因而 每 年 者 地 里 的 飞 蝗 大 量 发 生 。 所 以 , 治 昕 措施 必须 另 找 途 径 以 补 防治 方法 的 不 足 。 

《1) 改变 产 蝗 基 地 的 环境 ,使 对 蝗虫 生长 不 利 而 达到 消灭 的 目的 , 飞 蜂 因 受 赵 水 喜 尘 
的 特性 支配 , 故 产 蝗 基地 均 分 布 在 低洼 易 渤 之 处 ,因此 ,有 计划 的 兴建 水 利 工程 ,低洼 地 区 
可 改 种 水 稻 , 莞 地 进行 星 殖 ,使 对 蝗虫 的 生长 不 利 ,为 了 发 挥 更 大 的 作用 ,洼地 可 采取 水 持 
输 作 的 措施 , 妇 头 年 种 旱 ( 高 染 等 作物 ) 次 年 种 水 , 把 头 年 秋 蝗 诱 集 洼地 产 卵 , REME 
灌水 耕 源 ,这样 不 但 可 以 彻底 消 死 蝗虫 ,而 且 双 能 达到 增产 目的 。 因 此 建 广 有 关 部 门 组 织 
力量 进行 勘察 ,及 早 做 出 工程 计划 ,以 便 早日 消灭 蝗虫。 

(2) 蝗 区 人 少 地 多 , 八 畜 力 不 足 , 耕作 不 及 时 ,是 造 万 飞 蝗 发 生 的 条 件 , 据 我 们 调查 ， 
凡 机 炎 地 区 , 飞 蝗 发 生 很 少 ,原因 是 : Gi) 拖拉 机 耕 的 深 ,使 蝗 卵 深 埋 土 下 不 易 旷 化 , 据 1955 
年 在 嘉 山 淆 村 湖 所 做 不 同 深度 松 士 屋内 飞 蝗 卵 决胜 化 的 试验 , 拖 土 深度 超过 15 厘米 以 上 
HRF, 以 后 翻 耕 是 否 能 狗 鲁 财 化 , 倚 未 进行 观察 。( 记 机 赫 适时 据 历年 来 的 观 
察 , 飞 蝗 一 般 不 喜 在 翻 耕 过 的 地 里 产 卵 , 如 在 飞 蝗 产 卵 足 期 之 前 双 部 翻 耕 过 来 , 就 可 迫使 
飞 蝗 向 河沟 提 霹 及 其 莞 地 等 处 集中 产 卵 , 既 可 沽 少 来 年 发 生 面 积 ,又 利于 集中 消灭。 因此 
建议 癸 导 部 门 ;第 二 个 五 年 言 划 期 间 ; 首 先 在 飞 蝗 地 区 发 展 拖拉 机 站 实行 至 面 机 耕 。( 语 ) 克 
服 水 后 麻辣 思想 ,水 后 蝗虫 一 般 发 生 面积 较 少 , 必须 加 紧 防 治 不 使 扩散 , 水 退 后 应 加 强 检 
查 , 不 使 蝗虫 乘机 世 延 再 起。 

tf 要 

本 文 根 据 沿 浴 蝗 区 的 历史 情况 ,饲养 观察 ,气象 ,水 文 等 资料 ,加 以 整理 与 分 析 : 

1. 从 产 蝗 基 地 形成 的 过 程 中 , 关 明 飞 蝗 生态 特性 与 水 渤 之 间 的 联系 ,从 而 了 解 飞 蝗 消 
长 规律 是 由 这 种 联系 内 在 矛盾 和 和 统一 的 更 蔡 影 响 的 结果 。 

2. 雨水 对 飞 蝗 发 生 有 一 定 的 控制 作用 ， 故 雨量 的 多 寡 与 雨量 的 分 布 具有 飞 凰 生态 上 
的 重大 音义 : . 

CL) 淮河 流域 雨量 适中 ,全 年 雨量 集中 在 7、8 两 月 , 雨 期 短 , 湖 滩 尘 地 暴露 时 间 长 , 故 


114 Æ 虫 学 报 9 FÈ 





宜 飞 蝗 生 长 繁殖 ,同时 该 星 区 雨量 较 多 ,加 之 年 雨量 变 幅 大 (年 南 量 相对 变 率 超出 25% 以 
上 ,接近 30%) , 及 洪 河 水 流 平 缓 吐 省 困难 等 原因 ,故而 有 大 水 涝 炎 发 生 , 对 飞 蝗 繁 殖 有 很 
大 的 限制 。 

(2) 雨 期 推移 与 蝗虫 的 盛 窒 是 有 直接 的 联系 : (i) 双 年 雨量 表现 在 两 个 高 案 以 上 ， 邹 
夏秋 蝗 蝗 卵 发 育 及 孵化 时 间 多 雨 , 蝗 卵 的 死亡 淘汰 高 , 蝗 情 在 雨量 控制 下 基本 不 能 猩 狂 成 
Ro Cit) 雨 期 提前 即 夏 蝗 在 卵 的 发 育 后 期 和 敢 化 期 章 高 雨量 的 影响 淘汰 ,以 及 秋 蝗 受 高 水 
位 的 影响 不 得 大 量 发 生 。(Giii) 雨 期 移 至 7 月 份 正 值 夏 蝗 成 虫 活动 和 秋 蝗 铬 化 的 交错 时 期 ， 
对 蝗 情 影响 程度 须 坷 雨 期 前 后 ,雨量 大 小 而 定 。 (iv) 十 期 后 移 至 3 月 ， 邹 夏季 季 尾 雨量 
一 般 较 少 ,水 情 不 大 ,而 利于 夏 蝗 发 生 ,对 秋 蝗 影响 也 少 , 往 往 在 这 种 情况 下 ， 造 成 蝗虫 大 
量 的 发 生 。 

(3) 雨水 对 蝗 卵 发 育 后 期 及 风化 期 有 严重 的 影响 ,不 仅 是 引起 蝗 卵 大 量 死亡 ,还 会 扒 
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3. 水 位 淫 落 会 引起 蝗 区 的 变化 ,同时 水 后 蝗虫 的 消长 是 有 一 定 的 规律 性 的 存在 。 

4. 关于 治 蝗 措 施 方面 : 

(1) 掌握 蝗 情 :过 去 由 于 孤立 地 进行 三 查 工作 ,结果 片面 性 很 大 ， 致 使 指导 党 蝗 工 作 
陷于 帘 动 ,对 蝗 情 的 掌握 应 注意 以 下 几 点 : (i) 系 替 掌握 蝗 区 雨量 、 气温、 水位， 首先 全 面 
分 析 蝗 情 ; Cit) 研究 本 地 区 的 十 期 推移 和 水 涝 发 生 的 规律 ; (ii) 密切 注意 南 水 对 蝗虫 死 
亡 和 蝗 区 变迁 的 情况 ; Civ) 应 按 水 系 及 蝗 区 的 不 同情 况 , 航 一 筹划 分 别 设立 预测 预报 点 ， 
有料 正 预测 结果 因 环 境 的 差异 。 

(2) 防治 措施 ,应 利 正 单纯 依赖 药械 防治 思想 ,必须 从 根治 蝗虫 着 想 , 结 合 菩 械 防治 ， 
采取 深 步 实现 改变 蝗 区 环境 (主要 是 兴修 水 利水 旱 输 作 及 全面 机 耕 等 )， 使 蝗虫 生长 不 
利 ,达到 彻底 消灭 的 目的 。 
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PRELIMINARY STUDIES ON THE RELATIONS BETWEEN 
FLOODING AND LOCUST OUTBREAKS IN THE HWAI 
VALLEY AND THEIR BEARING ON CONTROL 


Lov Y1-awalr 


(Benbu Anu-Locust Station, Anhwei) 


Precipitation, either in amount or in distribution, exerts a definite regulatory influence on the 
numerical increaces of the locust. In the Hwai Valley, the rainfall is generally concentrated within 
the months of July and August, leaving the lowlands exposed for the rest of the year. This makes 
the area favourable to locust multiplication. A forward or backward shift of the rainy period will 
affect the locust population, for instance, in the former case, the embryonic development of the 
summer generation eggs will be seriously interfered with, while in the latter case,both the summer 
and the fall generations of locusts will be favourably affected. 

It is advocated that locust control should not be limited to insecticide applications, measures 
such as irrigation, rotation and cultivation should also be taken into consideration. Only when a com 
prehensive control program has been carried out, will the control be thorough and lasting. 


